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отросток в виде шипика. В остальном кость практически не отличается 
от лучевой кости рецентных форм настоящих тюленей. Основные проме- 
ры (мм) јиу.: абсолютная длина кости — 56,0; ширина диафиза — 10,0; 
ширина дистального отдела — 20,5; ширина суставной поверхности 
дистального отдела — 9,5; ширина суставной поверхности, расположен- 
ной медиально от суставной впадины — 8,5; ширина суставной впади- 
ны — 8,0; наименьшая ширина проксимального отдела — 7,0; наиболь- 
ший диаметр суставной поверхности головки — 11,0; наименьший 
диаметр суставной поверхности головки — 9,5; передне-задний диаметр 
дистального отдела — 13,0. 

Сравнение. В отличие от вида Р. раппопіса у тарханкутского 
тюленя М! несколько меньше, чем Р*;; более мелкие клыки, высота 
которых 8,0 мм; отношение длины альвеолы М, к высоте челюсти позади 
М, — 57,9 $ (у Р. раппошса — 77,8 %). 

Геологическое и географическое распростране- 
ние. Средний сармат Украины, Западный Крым, мыс Тарханкут. 

Таким образом, тарханкутского тюленя следует относить к миоце- 
новым представителям подсемейства Рћһосіпае. Анализ морфологических 
особенностей этой формы и сопоставление с таковыми у Ргаериза рап- 
попіса позволяют достаточно хорошо их различать. На этом основании 
представляется возможным выделение нового вида Ргаериза іагсһапки- 
Иса КогеїѕКауа, зр. п. рода Ргаериза Кге{ф хот, М. (1941). 
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ЗАМЕТКИ 
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